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GENERAL COMMENTS

Vi stgtter ikke a innfgre obligatoriske krav og frivillige poengkrav knyttet til biologisk mangfold pa
tomta. Vi mener at Svanekriteriene bgr adresse materialbruk i bygget, og ikke egenskaper knyttet til
tomta.

Remissinstans
Boligprodusentenes Forening

Very good addition!

Remissinstans
Kiilto Oy

"Toimenpiteet luonnon monimuotoisuudelle

Kriteeriehdotuksessa nostetaan esille viherkatot. Teknologiateollisuus muistuttaa, etta yleisesti
ottaen viherkatot eivat ole taysin ongelmattomia niiden rakennusfysikaalisen toimimattomuutensa
vuoksi. Lisaksi vedeneristeiden rajallisen kayton vuoksi viherkatot on aina purettava vedeneristeiden
korjaamisen / uusimisen vuoksi. Teknologiateollisuus katsoo, etta kestdvan kehityksen kannalta tulisi
rakenteita huomioida koko elinkaaren ndkoékulmasta, ei vain yhta tekijaa (tdssa viherkerroin)
osaoptimoiden.

Esityksen mukaan asfalttia, tiiltd ja betonia ei katsota lapdisevaksi. Teknologiateollisuus huomauttaa,
etta erityisesti tiili ja betonilaatat ovat lapdisevia pintoja. Lisaksi niiden saumat lapaisevat vetta aivan

kuten murskepinnat.

Biodiversity measures
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The criteria proposal highlights green roofs. Teknologiateollisuus points out that generally, green
roofs are not entirely without problems due to their construction-physical inoperativity. In addition,
due to the limited use of waterproofing, green roofs must always be disassembled in order to
repair/replace waterproofing. Teknologiateollisuus feels that from a sustainable development
perspective, structures should be considered with their entire life cycle in mind, and single factors
(here, the green factor) should not be partially optimised.

According to the proposition, asphalt, brick and concrete are not considered permeable.
Teknologiateollisuus points out that brick and concrete slabs in particular are permeable surfaces. In
addition, their joints are water permeable just like crushed aggregate surfaces. "

Remissinstans
Teknologiateollisuus ry

"i kap. 2, ""6verensstammelse med EUs taxonomi"" skriver ni att kriterie B tillmo6tesgas av svensk
lagstiftning. Jag har en annan uppfattning i den fragan utifrdn mina 10 ar i branschen kring biologisk
mangfald och samhallsplanering, och tror att er bedémning har kommer leda till problem for
exploatorer, och sannolikt o6nskad greenwashing. Ni kan lasa Tyrens analys av tillagg D for akt. 7.1 i
det material som nu tillhandahalls av byggforetagen. Generellt ser vi ett genomférandeunderskott
vad géller hansyn, skydd och kompensationsatgarder for biologisk mangfald och det finns stora risker
att missa dessa kriterier dven for planlagd mark.

Detta I6ses dock enkelt med ett krav pa exploatérer/den som vill certifiera sig att genomféra en
riskanalys och kartering av dessa naturvarden INNAN man pabdrjar en certifieringsprocess. Pa sa satt
far exploatéren ett underlag som forebygger problem med podng och taxonomiforenliget, t.ex. att
det finns naturvarden pa tomten som inte gar att kompensera. Gar det att rent sakligt kompensera ar
det @nda (i Sverige iallafall) mycket svart i praktiken da vi saknar lampligt lagstiftning for detta
andamal.

Detta krav gar redan att handla upp marknaden, kompetensen finns sedan lange till ett rimligt pris. "

Remissinstans
Tyrens AB

Materialbrist kommer att vara en utmaning i Branschen framat pga kriget.

Remissinstans
Besqab

Good ambitions and an important area. But our experience is that these requirements are time
consuming to understand and try to set clear routines around. Good if you can be as clear as possible
in criteria such as exactly where the evidence should take place.

Remissinstans
JM AB
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Sabima mener det er sveert viktig og bra at biologisk mangfold er med i Nordisk Miljgmerkings forslag
til nye, reviderte miljgkrav for Nybygg. Menneskers pavirkning pa naturen gjgr at vi utrydder arter
1000 ganger raskere enn normalt. Kriteriene om biologisk mangfold vil utgjgre en forskjell for arter
og naturtyper i Norge!

Blant hoveddriverne for tap av naturmangfold, finner vi bade klimaendringer og forurensning. Det vil
si at gode kriterier som gjelder kjemikalier, klima og sirkuleergkonomi (omtalt i andre kapitler) vil
veere positivt for biologisk mangfold her i Norge.

Arealendringer er imidlertid den stgrste trusselen mot biologisk mangfold. Hver gang vi endrer eller
gjor inngrep i natur, pavirkes levestedet til planter, dyr og sopp. Plassering av nybygg har derfor stor
betydning for naturmangfoldet. Arealngytralitet er like viktig som klimangytralitet.

Skal vi stanse tapet av biologisk mangfold, er det viktig & unnga a bygge der det finnes verdifull natur,
som myr, strandsonen, kantsoner langs vassdrag, bekker, gammelskog og rike blomsterenger nar
man bygger nytt. Det kan vurderes om man kan tenke pa kriterier om sirkuleergkonomi ogsa nar det
gjelder arealer - 3 bygge der det er bygget fra for.

Altfor ofte gis det dispensasjoner vedrgrende naturmangfold i byggesaker. Sabima mener at det ikke
er riktig & svanemerke bygg der hule eiker eller andre utvalgte naturtyper gjennom
naturmangfoldlove er gdelagt. Vi mener ogsa at det er riktig a sette krav til 3 bygge utenfor
kantsonen til vassdrag.

Remissinstans
Sabima

Har bara inkommit med nagra smadkommentarer om kap 5

Remissinstans
PE Teknik & Arkitektur

O34 TREE SPECIES WITH RESTRICTED USE

The EU is preparing a holistic legislation that will cover all aspects of wood traded in the EU, it should
be in place 2023. This kind of tailor made criteria might soon be in conflict with generic legal
requirements in the EU countries,

Remissinstans
Federation of the Finnish Woodworking Industries

En 6ppning for att kunna anvanda vissa traslag som tidigare varit férbjudna tidigare t.ex. Sibirisk Lark
(utanfoér Europa) om det kommer fran 100% certifierat

Remissinstans
Veidekke Entreprenad

Vi 6nskar att dven Superwood ska klara kravet pa bestdndigt virke bade for trall och for fasad. Idag ar
utbudet av godkadnda produkter alldeles for smalt och det finns redan missndjda kunder som anser
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att Thermowood & Organowood inte haller mattet éver tid. Det ar inte hallbart att behdva byta ut
produkter som reklamationer.

Remissinstans
Anebyhusgruppen AB

IUCNs rodlista med kriterier EN, CR och VU ar otillrackligt, ni bor lagga till NT eller annu battre -
begrdnsa urvalet av tradarter till ENDAST LC. Varfor ska man 6verhuvudtaget anvanda tradarter som
beddms "nara hotande" (NT) eller hotade (VU, EN, CR)? Det ar iallafall inte tillrdckligt for att kalla sig
hallbar.

Remissinstans
Tyrens AB

"Tama kriteeri on hyvin epaselvasti kirjoitettu. Vaatimus tulee muotoilla uudelleen ja laittaa
uudelleen lausunnolle. Kriteerissa vaaditaan vakuutus kaikkien puupohjaisten tuotteiden
toimittajilta, mutta on epaselvaa, mika vakuutus, mille tuotteille ja mika on toimitusketjuportaali.
Selvitykset ovat B ja C -kohtien osalta niin ty6laita, ettd ne kaytdannossa kielletdan vaatimuksessa.
Dokumentaatiovaatimuksesta on vaikea ymmartaa, mikd dokumentaatio koskee mitdkin vaatimusta
ja mitka ovat vaihtoehtoisia toisten dokumenttivaatimusten kanssa.

This requirement is written very unclearly. The requirement should be rewritten and resent for
comment. The requirement requires a declaration from all wood-based product suppliers, but it is
unclear what kind of declaration, for which products a declaration is required, and what a supplier
chain declaration portal is.

The reports in points B and C are so laborious that in practice they are prohibited in the requirement.
It is difficult to understand from the documentation requirement which documentation applies to
which requirement, and which are alternatives to other document requirements."

Remissinstans
Rakennusteollisuus RT ry

Vi er fortsat uforstaende for forbudslisten af traearter fastholdes. Listen begreenser baeredygtigt
skovbrug og landomraderne kan i vaerstefald blive omlagt til ressourcetungt erhverv. Udelukkelsen
omfatter ogsa treearter, som er stgttet af Danida-projektet som hjeelper virksomheder og skovejere i
udviklingslande med et sikre et baeredygtigt og gkonomisk grundlag.

Remissinstans
DI Byggeri, Tree- og Mgbelindustri, Danmarks farve- og llimindustri, Aluminium Danmark.

Bra att det ar mer beskrivet.

Remissinstans
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This criterion is in our view unclearly written.

The criterion requires declaration from suppliers of wood-based products, but it is unclear which
declaration, for which products and what is a supply chain declaration portal.

From the documentation requirement it is difficult to understand which documentation applies to
which requirement and which are alternative to other document requirements. The required
documentation for B, C and D are so difficult that they are practically forbidden in the claim as we
understand it."

Remissinstans
JM AB

"Tama kriteeri on nahdaksemme hyvin epaselvasti kirjoitettu. Pyydamme kirjoittamaan vaatimuksen
uudelleen ja laittamaan sen uudelleen lausunnolle.

Kriteerissa vaaditaan vakuutus kaikkien puupohjaisten tuotteiden toimittajilta, mutta on epaselvaa,
mika vakuutus, mille tuotteille ja mika on toimitusketjuportaali.

Selvitykset ovat ymmartadksemme B ja C -kohtien osalta niin ty6laita, ettd ne kdytannossa kielletdan
vaatimuksessa.

Dokumentaatiovaatimuksesta on vaikea ymmartaa, mikd dokumentaatio koskee mitdkin vaatimusta
ja mitka ovat vaihtoehtoisia toisten dokumenttivaatimusten kanssa.

We feel that this requirement is written very unclearly. We request that this requirement be
rewritten and then resent for comment.

The requirement requires a declaration from all wood-based product suppliers, but it is unclear what
kind of declaration, for which products a declaration is required, and what a supplier chain
declaration portal is.

As we understand it, the reports in points B and C are so laborious that in practice they are
prohibited in the requirement.

It is difficult to understand from the documentation requirement which documentation applies to
which requirement, and which are alternatives to other document requirements."

Remissinstans
JM Suomi Oy

Vi 6nskar att dven Superwood ska klara kravet pa bestédndigt virke bade for trall och for fasad. Idag ar
utbudet av godkadnda produkter alldeles for smalt och det finns redan missndjda kunder som anser
att Thermowood & Organowood inte haller mattet 6ver tid. Det ar inte hallbart att behdva byta ut
produkter som reklamationer.

Remissinstans
Forsheda Hus AB
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Allmant: Viktigt att beakta situationen med tillgang till traravara pga pandemieffekter samt krig och
sanktioner. Direkt och indirekt paverkan pa tillgang till material och insatsvaror som kan uppkomma.

Remissinstans
Vedum Kok & Bad AB

"Sabima mener at PEFC ikke er en god nok skogsertifisering i Norge. Skog dekker 38 % av fastlandet i
Norge. Halvparten av artene pa den norske rgdlisten lever i skogen. Skogbruk har negativ pavirkning
pa nesten 85 % av disse. Bare 2,4 % av skogen er eldre enn 160 ar, og det hogges fortsatt i denne. De
fleste skogeiere i Norge er PEFC-sertifisert. Det betyr at mye av den mest biologisk verdifulle skogen i
Norge er PEFC-sertifisert. Sabima deltar i forhandlinger om en norsk FSC-standard, som er en
strengere sertifiseringsordning med tydeligere krav til demokratisk deltakelse enn PEFC. Noen viktige
krav til FSC-skogsertifiseringen er blant annet:

- Kartfesting av 5 prosent ngkkelbiotoper som ikke skal hogges + 5 prosent som skal bevares mest
mulig

- Forbud mot bruk av fremmede treslag

- Mer bruk av lukkede hogstformer i stedet for flatehogst, og andre landskapshensyn

- Tydeligere krav til 8 sette igjen kantsoner og biologisk verdifulle traer

- Sterkere hensyn til myr og sumpskog"

Remissinstans
Sabima

Vad betyder "Deklarationen goérs av leverantérer i de fall som de trabaserade produkterna ska
deklareras i leveranskedjans deklarationsportal."?

Remissinstans
PEAB

035 WOOD AND BAMBOO, TRACEABILITY AND CERTIFICATION

"Keittion kaapit ja tyotasot on mainittu listalla. Kylpyhuonekalusteita ei ole mainittu. Kuuluuko
sertifioinnin piiriin?

The list mentions kitchen cabinets and worktops. Bathroom fittings are not mentioned. Are they
included in certification?"

Remissinstans
Temal Oy

This requirement should be increased in order to put a higher pressure on the manufacturers to
increase their levels of awareness regarding biodiversity.

Remissinstans
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MinDorr Osby AB

"For sparbarhet laminatbankskivor ar det endast spanskivan som omfattas? Ingar dven
pappersbaserat laminat och sparrpapper.
Kommer garderober, stommar och skjutddrrar, omfattas av krav pa sparbarhet? "

Remissinstans
Pelly Group

Det bliver meget omfattende at skulle liste alle traesorter for alle de traeprodukter der er anvendt i
byggeriet. Det ma kunne klares ved at leverandgren underskriver at der ikke anvendes "tree species
with restricted use".

Remissinstans
Scandi Byg

Here again the list of products shall be comprehensive and justified.

The text refers to sustainable forest management principles set out by the “FSC or PEFC Chain of
Custody schemes.” However, those chain of custody certifications do not set out forest management
principles. The Ecolabel text should be corrected to reflect “FSC or PEFC forest management
certification schemes.”

The word “bed” should likely be “be.”

Remissinstans
Federation of the Finnish Woodworking Industries

Leverantérerna kan idag inte pa ett fungerande satt uppfylla Svanens krav pa dokumentation.
Overvig darfor att inte utdka kravet pa dokumentation.

Fonster och kokstillverkare har sallan egna sparbarhets-certifikat och kommer da bryta kedjan.
Svanen har en skrivelse for att fanga upp det, dock kommer den l6sningen bli valdigt administrativ
kravande ar var bild.

Remissinstans
Veidekke Entreprenad

Dette kravet ma nyanseres. Det er vanskelig a forstd om produsenter av f.eks. tredgrer, trevinduer og
kjpkken ma ha et eget verdikjede-sertifikat (CoC) fra FSC/PEFC eller ikke, jf. krav til
sparbarhetscertifiering og Alternativdokumentation 1 og 2. Det gis unntak for underleverandgrer,
men kravet for hovedleverandgrer er som sagt uklart. For sammensatte produkter er det normalt
underleverandgrer som har CoC-sertifikat, og ikke leverandgr av ferdig produkt.

Remissinstans
Norske Trevarer
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Konsekvensanalys? | 6vrigt inga fragor.

Remissinstans
Stena Fastigheter AB

Kriteeri on hyvin epaselvasti kirjoitettu. Vaatimuksessa on maariteltdava, mita kdytannossa
tarkoitetaan sertifioidun puun osuuden laskennalla. Toimittajat eivat varmasti myoskadan jaa
mielellddn omia laskujaan eteenpain toimitusketjussa (tdma tieto on liiketoiminnan kannalta hyvin
olennaista). Paljon tuoteryhmia, joista puupohjaisen osan poimiminen aiheuttaa melkoisia haasteita
ja paljon tyota. Esimerkiksi puutavaran painon osuus ikkunasta vaatii kokonaan oman selvityksensa.

Vaatimusten tulisi selkeyden vuoksi olla itse vaatimustekstissa. Ehdotetussa kriteerin vaatimuksessa
edellytetdaan CoC-sertifikaattia puuraaka-aineen toimittajalta, kun dokumentaatiossa sita
edellytetaan kaikilta puupohjaisten tuotteiden toimittajilta.

Tiettyjen termien kayttod vaatimuksessa tulee tarkastaa. Talla hetkelld termeja on kaytetty sekaisin: 1)
Puun alkuperaketjun sertifiointi -kohdassa on maariteltava selkedammin, mita toimittajaa missakin
kohdassa tarkoitetaan - nyt eri portaiden toimittajat menevat sekaisin 2) koko vaatimuksessa
kdytetdan sekavasti termeja puuraaka-aine, puumateriaali, puupohjaiset tuotteet.

Vaatimus tulee kokonaisuudessaan muotoilla uudelleen ja laittaa uudelleen lausunnolle.

This requirement is written very unclearly. The requirement must define what in practice is meant by
calculating the proportion of certified timber. The suppliers will certainly not happily share their own
calculations with the supply chain (this information is essential for business operations). There are
many product groups, and picking out the wood-based share of these will cause lots of challenges
and lots of work. For example, the timber’s share of the weight of a window requires an entire report
of its own.

For clarity, the requirements should be in the requirement text itself. The proposed requirement calls
for a CoC certificate from a wood raw materials supplier when the documentation requires it from all
wood-based product suppliers.

The use of some terms should be reviewed in the requirement. Currently terms are being confused
together: 1) The section on the chain of custody certificate must define more clearly what supplier is
referred to in which section - currently suppliers from different stages are getting mixed up 2) the
entire requirement mixes up the terms wood raw materials, wood, and wood-based products.

The requirement should be rewritten entirely and resent for comment.

Remissinstans
Rakennusteollisuus RT ry

The consultation refers to sustainable forest management principles set out by the “FSC or PEFC
Chain of Custody schemes.” However, those chain of custody certifications do not set out forest
management principles. The Ecolabel text should be corrected to reflect “FSC or PEFC forest
management certification schemes.”
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Remissinstans
Stora Enso

"Pohjoismainen Ymparistomerkinta laskee primaaripuuteollisuuden sivutuotteet (kuten sahanpurun,
hakkeen ja kaarnan) sekd metsdnhoidon jatteet (kuten kaarnan, oksat ja juuret)
kierratysmateriaaleiksi."" See statement from P12."

Remissinstans
Rudus Oy

Efter har jobbat i version 3 sa ar detta en stor administrativ bérda for projekten. Gar det inte att |6sa
pa annat satt tex att man véljer ratt material i hpp eller sundahus?

Remissinstans
Besqab

"This criterion is in our view unclearly written. Please rewrite the requirement.

The requirement is hard to understand and very difficult to explain to suppliers.

The requirement must specify what is meant in practice by calculating the proportion of certified
wood. Has the workload resulting from the invoices required in the section been fully considered -
for both the Nordic Ecolabel and the applicant? Suppliers are certainly not happy to share their
invoices further down the supply chain (containing business-sensitive information). Calculating the
share of wood can be tricky for some product groups listed in the document. For example the share
of wood (weight) of a window. We only want to calculate in wight percent.

For the sake of clarity all the requirements should be in the text of the criterion. The proposed
requirement of the criterion requires a CoC certificate from the supplier of the wood raw material
while the documentation requires it from all suppliers of wood-based products.

Please check the use of terms in the claim. Currently the terms are confused 1) In the wood chain of
custody certification it is necessary to define more clearly what is meant by a supplier 2) the terms
wood raw material, wood material, wood-based products are used confusingly in the requirement. 3)
It’s unclear how FSC Mix Credits will be haldled.

JM should be able to fulfil the requirements for standard suppliers in the basic license and then only
supply project-specific quantities (the first invoice from each supplier).

Our window supplier pointed out that the O35 criterion is more comprehensive than the criteria for
Nordic Ecolabelled windows and doors, which would result in Nordic Ecolabelled products not
necessarily meeting the criteria for use in Nordic Ecolabelled buildings. The criteria for windows and
doors do not require the manufacturer to be FSC / PEFC certified.

For Nordic Ecolabelled windows and doors, requirements are set that at least 70% of the solid wood
included will come from certified sustainable forestry. The requirement applies to solid wood in, for
example, frame and frame and also veneer on an exterior door. On the other hand, wood fiber
boards are not covered by the requirement for a proportion (70%) of certified timber.

In addition, there is a de minimis limit in the criteria for windows and exterior doors to enable
exceptions to the proportion of certified timber for components less than 10% by weight. The
purpose is that, for example, a threshold for an exterior door does not have to be covered by
requirements for certified timber.
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As the requirements for Nordic Ecolabelled windows and doors and the referral are not compatible,
windows and doors should not be included in this group or that the same exception be made in the
referral as in the criteria for Nordic Ecolabelled windows and doors.

The accounting requirements for a non-traceability-certified supplier are extensive. The
requirements state that the license applicant must have a documented agreement with the supplier
that describes how the supplier guarantees that the specified, certified wood raw material on the
invoice is delivered to the project. The agreement must also state that the supplier is obliged to
report any change in the wood raw material's source of purchase.

As windows and doors consist of several wood-based parts that can come from several
subcontractors, in practice a window can consist of parts from several different sources and
deliveries with different proportions of certified timber. To meet the above requirement, each
individual individual wooden component would need to be traced back to the delivery and supplier.
This is currently not covered by the traceability certification in either FSC or PEFC."

Remissinstans
JM AB

"Skarpta krav certifierat virke

Det dr mot bakgrund av klimatférandringar och global upphettning viktigt med kolinbindning i mark,
att spara mycket skog och varna om att manga arter av flora, funga och fauna bevaras.

IPCC:s rapport 28/2-22 handlar om klimateffekter, anpassning och sarbarhet och pekar pa hur valdigt
brattom det 4r med atgarder mot bl a klimatforandringar. Rapporten pekar ocksa pa vikten av
naturbaserade I6sningar, tex att atervata dranerade torvmarker och att arbeta med kolinbindning i
skog. Den typ av virkesproduktion/skogsbruk vi nu bedriver i Sverige, dvs kalhuggning och
virkesakrar, ar inte forenligt med vare sig bevarad biodiversitet eller bevarade kolférrad i skogsmark
och staende skog.

Enl en forskningsstudie fran Mittuniversitetet (T. Skytt, G. Englund, B-G Jonsson, 4/11-21) skulle en
minskad eller nagot minskad avverkning i Sverige (matt i m3sk) kunna ge stor alternativt nagot 6kad
klimatnytta. Enl forskningen finns sdkra resultat for detta som galler atminstone 50-100 ar framat (de
har dven rdknat pa klimatnyttan om man upphor med skogsbruk, den ar i kort perspektiv annu
storre). Efter 150 ar kan klimatnyttan vara battre med dagens typ av skogsbruk, men detta resultat ar
enl forskning mycket osdkert, pga tidsaspekten. Dessutom behovs kolférrad och klimatnyttan nu,
innan det ar for sent. Vi har enligt J. Rockstrom och O. Gaffney (i boken Jorden, Var planets historia
och framtid) redan passerat vissa planetédra granser, och ar nu “obehagligt néra jordens
troskelpunkter” dar en 6vergang fran ett relativt stabilt system till instabilitet kan orsakas av sma
forandringar. Forfattarna menar att sparande av biomassan, inklusive skog, nu ar en avgérande
faktor.

En minskad eller nagot minskad produktion av virke, med battre kvalitet, tex kdrnvirke som haller
lange, ar da nagot att strava efter ur hallbarhets- och klimatsynpunkt.

Angaende godkant virke foér Svanenmarkta byggnader finns ju redan FSC- och PEFC- standarder som
krav.

Dessa system har ju mycket milda krav (storre avvikelse kravs t ex hela 5 ggr for att virket ska
undantas fran certifiering i FSC, enl uppgift fran FSC). Certifieringen bygger ju ocksa till en del pa att
pa att skydda nyckelbiotoper. En svarighet ar att Skogsstyrelsen nyligen slutade att registrera
nyckelbiotoper (21/12-21). Marké&gare kan nu ocksa krava avregistrering av nyckelbiotoper
registrerade efter 27/6-19, och det finns organisationer som kréver att alla registrerade
nyckelbiotoper ska raderas for all framtid. Det skulle kunna innebara att nyckelbiotoper i framtiden
inte kommer att kunna identifieras i nagon hogre grad. Mot bakgrund av bl.a. detta sa ar det mycket
angelaget att skarpa krav pa virkescertifiering for Svanenmarkta byggnader.

10
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En mojlighet vore nu att titta pa ytterligare krav pa virket och skogsskotseln tex plockhugget virke,
hyggesfritt skogsbruk och/eller naturnira skogsbruk. Vettiga krav behdéver naturligtvis stéllas dven
nar en sadan certifiering kommer till. T ex kring tillatet hogsta uttag, vilken aldrar och dimensioner
som traden ska ha néar de skordas, kolinlagring och kolforrad, hur vatmarker och torvmarker
hanteras, regler kring olika virkens kvalité , hur féryngring sker, hur stérningar hanteras, och att lagar
och férordningar efterlevs.

For att fa Svanenmarkning skulle man under en évergangsperiod innan ny certifiering finns, som ett
minimum motsvara nuvarande krav inom FSC/PEFC. Samt redan nu kunna lagga till poang for
plockhugget/hyggesfritt fran naturnara skogsbruk. Alternativt att genast ta bort FSC och PEFC som
godkant virke, och samtidigt utforma stréngare krav, dar bla plockhuggning/kalhyggesfritt
klimatvanligt skogsbruk ingar. Enl. S. B. Nilsson, professor IIASA, sa &r Europa inne i ett
postproduktionsskede. Virkeskonkurrens fran andra delar av varlden 6kar. Vi skulle kunna konkurrera
med mer langsamvéaxande virke av god kvalitet. Svanenmarkning av byggnader med sadant virke
skulle gynna denna typ av (i dubbel bemarkelse) mer hallbara produktion."

Remissinstans
Privatperson

Kravet om at mindst 70 vaegt% skal vaere sporbarhedscertificeret er som i andre kriterier, men vi har
en bemaerkning til at udkastet indeholder krav om, at de resterende, op til 30%, af treeet skal vaere
"controlled wood”. Det kan medfgre et omfattende arbejde med at dokumentere indkgb af
sammensatte treeprodukter, der er indeholder flere sma bestanddele af tree, ex dyvler og detaljer i
lister.

Foreslar, at det tillades at op til 5 veegt% af treeet i et sammensat traeprodukt kan anvendes, hvis det
alene overholder 034.

Remissinstans
Nobia AB

"Tama kriteeri on ndhddaksemme hyvin epaselvasti kirjoitettu. Pyydamme kirjoittamaan vaatimuksen
uudelleen ja laittamaan sen uudelleen lausunnolle.

Mikali ei tieda ennestddn, mita vaatimuksessa tarkoitetaan, sitda on mahdoton ymmartaa ja hyvin
vaikea selittaa toimittajille.

Vaatimuksessa on madriteltava, mita kdytannossa tarkoitetaan sertifioidun puun osuuden
laskennalla. Onko mietitty loppuun asti kohdassa vaadittavista laskuista aiheutuvaa tyémaaraa - seka
Joutsenmerkille etta hakijalle? Toimittajat eivat varmasti mydskaan jaa mielellaan omia laskujaan
eteenpdin toimitusketjussa (tama tieto on liiketoiminnan kannalta hyvin olennaista). Tdssa on paljon
tuoteryhmia, joista puupohjaisen osan poimiminen aiheuttaa melkoisia haasteita ja paljon tyota.
Esimerkiksi puutavaran painon osuus ikkunasta vaatii kokonaan oman selvityksensa.

Vaatimusten tulisi selkeyden vuoksi olla itse vaatimustekstissa. Ehdotetussa kriteerin vaatimuksessa

edellytetdadn CoC-sertifikaattia puuraaka-aineen toimittajalta kun dokumentaatiossa sitd edellytetaan
kaikilta puupohjaisten tuotteiden toimittajilta.
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Pyydamme tarkistamaan termien kayton vaatimuksessa. Talla hetkelld termeja on kdytetty sekaisin
1) Puun alkuperdketjun sertifiointi -kohdassa on maariteltava selkedmmin, mita toimittajaa missakin
kohdassa tarkoitetaan - nyt eri portaiden toimittajat menevat sekaisin 2) koko vaatimuksessa
kaytetaan sekavasti termeja puuraaka-aine, puumateriaali, puupohjaiset tuotteet.

Perusluvan haltijan tulisi voida selvittdaa vaatimukset vakiotoimittajien osalta peruslisenssissa ja
toimittaa sen jalkeen vain projektikohtaiset maarat.

We feel that this requirement is written very unclearly. We request that this requirement be
rewritten and then resent for comment.

If you do not already know what is meant in the requirement, it is impossible to understand and
extremely difficult to explain to suppliers.

The requirement must define what in practice is meant by calculating the proportion of certified
timber. Is there full awareness of the amount of work caused by the calculations required by the
section - both for NSE and the applicant? The suppliers will certainly not happily share their own
calculations with the supply chain (this information is essential for business operations). There are
many product groups here, from which picking out the wood-based share will cause lots of
challenges and lots of work. For example, the timber’s share of the weight of a window requires an
entire report of its own.

For clarity, the requirements should be in the requirement text itself. The proposed requirement calls
for a CoC certificate from a wood raw materials supplier when the documentation requires it from all
wood-based product suppliers.

We request that the use of terms in this requirement is reviewed. Terms are currently used
interchangeably 1) The section on the chain of custody certificate must define more clearly what
supplier is referred to in which section - currently suppliers from different stages are getting mixed
up 2) the entire requirement mixes up the terms wood raw materials, wood, and wood-based
products.

The holder of a base licence should be able to ascertain the requirements for standard suppliers in
the base licence and then supply only project-specific quantities."

Remissinstans
JM Suomi Oy

Menas stomme? (ramar ar fel). Bra att kravnivan och innehallet ar i samma niva som tidigare krav
.Viktigt att tdnka pa att fonster levereras som produkt, inte traravara. Det innebar leverantorer av
produkter (inte traravara) kan dokumentera pa ett rimligt satt. Tex ar fonsterleverantérer inte
certifierade och enligt gdllande krav vill ni ddrmed ha deras fakturor for deras trainkop? Det blir inte
bra att redovisa i varje projekt, utan behdver kunna verifieras pa en mer 6vergripande niva.

Remissinstans
NCC
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Her ma kravet stilles pa en annen mate for a sikre at sporbarhet etterleves. Nordisk Miljgmerking gar
inn i minimumskravet til 70 prosent sertifisert trevirke og 30 prosent Controlled Wood, som en del av
kravstillingen i Svanemerket. Dette er allerede handtert i selve sertifiseringssystemene. Det som er
viktig er dermed at det stilles krav om at det skal veere bestilt og levert sertifisert virke. Dette ma
dokumenteres gjennom forretningsdokumenter (bestilling, faktura), i tillegg til at leverandgr har
sporbarhetssertifikat. Dette vil vaere en riktigere mate a dokumentere sporbarhet og sertifisert
trevirke pa, som ogsa er enklere for alle parter. Det ma sikres at Chain of Custody overholdes og
alternative dokumentasjonsordninger bgr unngas.

Remissinstans
Treindustrien

Att vélja en kategori av inredning, "koksskap” och bankskivor, att omfattas av sparbarhet ar
svartolkat. Vilken ar definitionen pa koksskap i denna skrivning?

Krav pa certifierad traravara till 70% fér svanenmarkta inredningar kravstélls i Mobler och Inredning
5.0 och har inte slagit igenom annu da befintliga kriterier galler till 2022-12-31. F6ér de produkter som
ar listade i SHPP men ej svanenmarkta, ar det ett mycket hogt stallt krav fran att inte ha kravstallts
alls i tidigare version.

Det ar inte heller rimligt att kunna tillgodose detta krav for produkter som inte har sa stora volymer
men kompletterar sortimentet. Det blir oerhdrt svart att kravstalla pa underleverantorer att
genomfdra andringar i material pa kort sikt. Baserat pa radande marknadssituation &r det svart eller
omoijligt att byta material dar sa skulle kravas.

Det kan innebara att utbudet i SHPP begransas vilket kan gora det mindre attraktivt att bygga
svanenmadrkta hus med ett tilltalande och varierande utbud av inredningar.

Sparbarhet

Vi som produktleverantor (leverantdr i SHPP) ar inte sparbarhetscertifierade.

Sparbarhet av ingdende material gm specifika fakturor kopplat till respektive projekt kan vi inte
tillgodose. Exakt vilken inkommande batch och faktura for visst material som anvands till vilket unikt
skap eller kund/ projekt, har vi inte system for att kunna hantera.

Produkter som finns listade i SHPP och ar inképta kan vi inte heller redovisa motsvarande sparbarhet
till projekt fér och uppfoljning blir ddrmed omaijlig.

Var egen tillverkning av bankskivor kan inte hanterings- eller systemmassigt hantera sparbarhet i
batch och faktura fran leverantér till kund/projekt.

Slutligen, kan inte levererade produkter redovisas i kilo eller m? som fardiga produkter/
insatsmaterial och darmed inte heller per projekt.

Remissinstans
Vedum Kok & Bad AB
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035 kriteriet ar mer omfattande an kriterierna for Svanenmarkta fonster och doérrar vilket skulle
resultera i att Svanenmarkta produkter nédvandigtvis inte uppfyller kriterierna for att anvandas i
Svanenmarkta byggnader.

| kriterierna for fonster och doérrar sa stalls inga krav pa att tillverkaren skall vara FSC/PEFC
certifierad.

For Svanenmaérkta fonster och dorrar stalls krav om att minst 70 % av ingaende massivt tra skulle
komma fran certifierat hallbart skogsbruk. Kravet géller massivt tra i exempelvis ram och karm och
dven faner pa en ytterdorr. Daremot omfattas inte trafiberskivor av kravet pa andel (70 %) certifierat
virke.

Dar till finns en bagatellgréns i kriterierna for fonster och ytterdorrar for att mojliggéra undantag pa
andel certifierat virke for komponenter mindre an 10 viktprocent. Syftet ar att exempelvis en troskel
till en ytterdoérr inte ska behdva omfattas av krav pa certifierat virke.

Da kraven for Svanenmarkta fonster och dorrar och remissen inte ar kompatibla borde fonster och
dorrar inte inkluderas i denna grupp eller att samma undantag goras i remissen som i kriterierna for
Svanenmarkta fonster och dorrar.

Redovisningskraven for en icke sparbarhetscertifierad leverantdr ar omfattande. | kraven star det att
licensanstkaren maste ha ett dokumenterat avtal med leverantéren som beskriver hur leverantéren
garanterar att den specificerade, certifierade traravaran pa fakturan levereras till projektet. | avtalet
ska det ocksa framga att leverantoren ar skyldig att rapportera varje forandring av traravarans
inkdpskalla.

Da fonster och dorrar bestar av flera trabaserade delar som kan komma fran flera underleverantorer
sa kan i praktiken ett fonster besta av delar fran flera olika kallor och leveranser med olika andel
certifierat virke . For att uppfylla kravet ovan skulle varje enskild individuell trakomponent behovas
sparas tillbaka till leverans och leverantér. Detta omfattas idag inte i spararhetscertifieringen i varken
FSC eller PEFC.

Remissinstans
NorDan

Norge eksporterer mye tgmmer. Sabima stgtter bruk av norsk tsmmer i Norge.

Remissinstans
Sabima

Vad avses med "Ramar"?

Remissinstans
Wastbygg

PEFC appreciates contribution of Swan to SDG’s goal of ensuring sustainable production and
consumption patterns by having requirements for certified, sustainable wood and traceability. In
general, we welcome the expanded scope, but believe there is potential of simplifying and tightening
the criteria.
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Introduction on PEFC forest certification

PEFC is the world leading forest certification scheme and widely recognised. PEFC holds a strong
position in the Nordic region by virtually covering all certified forests owing to unique local
adaptability and efficiency especially for small- and family forest owners.

Traceability is based on an unbroken chain, ie. all organisations in the value chain must be certified
by an independent, third-party certification body for wood-based products to be claimed as PEFC
certified. If not, the products cannot be claimed and distributed as PEFC certified.

To qualify for using PEFC label, at least 70% of the wood-based material included in the product must
be PEFC certified material (remaining must be PEFC controlled sources). The methods for calculation
of certified content are integral part of Chain of Custody standard and shall be calculated on basis of
single measurement unit, whether it is volume or weight.

Comments on scope

Wood-based products could be incorporated into the building itself and used on building site in the
construction (but not incorporated into the building eg. casting moulds). Whereas section 034 is
explicit on this, 035 is not.

PEFC Nordics suggest “wood-based products used in construction but not incorporated into the
building”, is explicitly included in the scope of 035, like 034. The need to ensure sustainable wood in
those products are not less important than built-in products, probable even more so. Also, certified
supply is sufficiently in place.

The scope of 035 is extended to cover more products and building elements. PEFC Nordics welcomes
this. However, stairs/staircases are not included in the proposal. Hence, PEFC Nordics suggest
stairs/staircases to be listed as well. Swan will play an important role to drive market toward
sustainability also on this product category.

PEFC Nordics welcome office buildings to be included in the criteria.

Comments on certified content

Proposal on 035 states that minimum 70% of weight of wood raw materials must originate from
sustainable managed forest, whereas remaining must be from controlled sources.

The 70% condition is in line with the requirement of using PEFC label and is usually regarded as
minimum threshold to accept a product as certified in marketplace. However, with 035 as proposed,
a Swan project could accept 30 % of supply not being certified.

This would mean Swan is far less demanding than common practice in market. In any policy or
requirement regarding wood, it is common to demand that all wood-based products must be
certified. Then, calculation of certified content is performed by suppliers in compliance with the
Chain of Custody standard.

PEFC Nordics suggest that all wood-based products must be certified (with at least 70% certified
content) according to FSC/PEFC schemes. We recommend using the term “wood-based products”
instead of “wood raw material”. Weight or volume content should be equal options if the calculation
is in accordance with Chain of Custody standard.

Comments on documentation

Proposal requires suppliers having a valid Chain of Custody certificate under FSC/PEFC schemes. No
further requirements regarding information besides tree species is described. Moreover, for Swan
applicants, proposal comes with two documentation alternatives.

Valid Chain of Custody certificate is an essential. However, there is more information needed to
deliver confidence that wood in products originate from sustainably managed forests (and/or
controlled sources) according to the chain of custody systems.

PEFC Nordics suggest that in addition to a valid Chain of Custody certificate, Swan should require that
all deliveries shall be followed with documentation according to FSC/PEFC schemes*.
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*PEFC Chain of Custody require that supplier provides customer with documentation with following
information for each delivery: a) customer identification, b) name of supplier, c) product
identification (incl tree species), d) quantity of product(s), e) date of delivery, f) PEFC claim for each
product, g) certificate number.

PEFC Nordics cannot see the need for two documentation alternatives and suggest an adjusted
alternative 2 to prevail. Documentations as described above should be available for Swan for control
purposes.

Comments on exception

Proposed criteria on 035 makes an exception possible for supplier, eg. joinery workshop, not having
valid Chain of Custody certificate.

PEFC Nordics want to point out that in the Nordic region there is abundant supply of certified wood
raw materials as most of forests are PEFC certified. Also, with several options of Chain of Custody
certificates, a certificate is obtainable for most suppliers no matter the size.

Hence, PEFC Nordics suggest possibility of exception to be applicable for small suppliers only. Second
last paragraph (envelope) should be stressed as an exception as proposed wording might indicate
this as an alternative pathway of documentation.

Comments on recycled

Proposed criteria states that “suppliers who only deliver recycled material in the Nordic Swan
Ecolabel buildings are exempted from the requirement for Chain of Custody certification”. The Swan
definition of recycled material includes by-products (sawdust, wood chips, bark, etc.) from wood
processing and residues from forestry (bark, branches, roots, etc.).

There are two complications to this. Firstly, in the PEFC system, by-products and forestry residues are
explicitly excluded from the recycled definition as these are not considered waste. They can be used
as raw material in products, eg. wooden boards and certified just like any other forest and tree-based
material. Forest residues seem unlikely to be relevant for building purposes at all. Secondly, recycled
material is covered by PEFC Chain of Custody system and already labelled in the marketplace,
typically paper-based products.

Hence, PEFC Nordics suggest exception on recycled material is removed all together. By relying on
the Chain of Custody systems Swan would have an independent, third-party verification that
suppliers indeed deliver only recycled material.

Comments on Chapter 9/P18

Chapter 9 comes with options (d and e) for points given to continuous cover forestry. This is
reasoned by need to safeguard biodiversity. No methods to verify the origin is specified.

PEFC Nordics want to underline that biodiversity is an important dimension in our sustainable forest
standards with several specific requirements to safeguard habitats and environment in favour of
biodiversity, especially for threatened and endangered species. No forestry model is preferred above
others.

To our knowledge the continuous cover forestry concept still misses an operational definition and
there is no reliable method for passing on information about silvicultural system in the value chain.
PEFC Nordic suggest that the options of d) and e) is removed from the Swan criteria for now.

Summary of PEFC Nordics comments

Core of our comments is that Swan should require all wood and wood-based products, both used in
construction and incorporated into buildings, must be certified and documented accordingly to
FSC/PEFC schemes. Exceptions regarding chain of custody should be more rigorous and exceptions
on recycled material removed. There is no method on traceability for continuous cover forestry yet.
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PEFC Nordics believe our suggestion would make Swan criteria easier to understand and manage,
hence better serving goal of ensuring wood-based products originate from sustainably managed
forests as part of Swan’s role to drive market toward a more sustainable future.

We would be happy to assist in further process.

Remissinstans
PEFC

| grunden ser vi det som positivt att det stélls krav pa certifiering av traravara. Men staller oss
fragande om alla produktgrupper kan hanteras pa samma satt. Det &r otroligt svart att jamforbart
mata traet i de olika produktkategorierna sa att andelen kan raknas ut. Det behover tydliggdras hur vi
ska rakna pa andelen certifierat tra, kan vi hitta schabloner fér ingdende tra i t.ex. fonster? Detta ar
namligen ingen data som finns tillganglig utan maste hanteras helt manuellt vilket kommer bli
otroligt tungt med tanke pa antalet artiklar med trainnehall som anvands vid varje projekt. Vi pa
Beijer har investerat i digitala I6sningar for att sa smidigt som mojligt kunna forse vara Svanen-
kunder med trasammanstallning dar ansprak, fakturanummer och andel certifierat tydligt framgar.
Det kommer vara valdigt svart for oss att utoka denna tjanst med alla produktgrupper som nu raknas
med eftersom data pa ingaende kubik tra inte ar tillgdngligt pa ett digitalt strukturerat satt. Detta
kommer resultera i otroligt mycket administrativt arbete hos varje licensinnehavare och eftersom
fonster, kok och garderober ofta ar specialanpassade sa kommer jobbet behdva goras om i varje
enskilt projekt.

> Klargor hur andelen ska raknas ut. Kubik ar en rattvis och bra enhet att rakna i nar det galler
skivmaterial och virke. Nar det kommer till sammansatta produkter som fonster ar vart forslag att det
tas fram schabloner for att rakna ut kubik tra i varje produkt.

Vi vill ocksa trycka pa vikten att prioritera leverantorer och producenter med tredjeparts granskad
certifiering. Om alternativ for dokumentation 1 (alltsa att leverantoren inte har CoC-kod) viljs sa
anvands en process som inte har tredjeparts granskats, i specialfall sa kanske fakturorna gar att
spara. Men for standardprodukter gar det inte att sdga att en inkdpsfaktura hanger ihop med en
forsaljningsfaktura om processen inte tredjepartsgranskas.

Mojlighet att anvanda alternativ dokumentation 1 bor strykas eller kraftigt reduceras till att endast
gélla specialprodukter (alltsa produkter med unikt id-nummer eller unikt utférande sa att sparning
via dokument dr maijlig). Alternativ dokumentation 2 bor premieras da det innebér att processen
granskats och certifierats.

For de 30 % av de trabaserade produkterna som inte behover vara certifierade sa finns det hos oss
en osdkerhet hur detta ska styrkas och bevisas. Vi kan namligen inte silja med anspraket “controlled
wood” eller “controlled source” enligt standardkrav. Men i och med att vi har ett CoC-certifikat sa
granskas vara processer i sin helhet och for produktgrupper som tacks av vart certifikat
tredjepartgranskas vi.

> Fortydliga hur andelen som inte ar certifierad ska bevisas folja FSC och PEFC kontrollsystem.
Forslagsvis tolkas leverantorens CoC-certifikat som bevis fér att minimikraven for PEFC och FSC
efterlevs.

Remissinstans
Beijer Byggmaterial

035 SPARBARHET OCH CERTIFIERING AV TRA OCH BAMBU
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Avses hela koksskapet inklusive luckorna?

Remissinstans
Nobia

Ar det tillatet att leverera volymer som kontrollerade (FSC Controlled Wood resp PEFC Controlled
Sources - kontrollerat virke fran certifierade leverantorer.) eller maste allt virke vara levererat som
certifierat? — eller skall man tolka texten som att minst 70% skall vara certifierat och resterande 30%
kontrollerat?

Remissinstans
Derome

Sparbarhet och certifiering av trd och bambu. Gamla 028. Fler byggnadsdelar omfattas. Nya
alternativ for redovisning finns. Bedémer fortsatt att det ar en stor och tung redovisning.

Remissinstans
Nordr, Bjerking, Coresource

1. Positivt med mojligheten till alternativ dokumentation.

2. Géllande foljande nya produktkategorier doérrar och dérrkarmar / fonster / koksskap och
bankskivor kdnns det inte helt sjalvklart att tillverkare av dessa produkter ska omfattas av kravet pa
sparbarhetscertifiering. Det ar ocksa lite tvetydigt i formuleringarna da det pa ett stélle star
"Leverantéren av traradvara/ bambumaterial ska vara sparbarhetscertifierad enligt FSC eller PEFC."
och utifran den skrivningen sa ar det istéllet deras leverantér som boér vara sparbarhetscertifierad,
men enligt denna skrivning kan man tolka det som om att dven t ex fonstertillverkaren ska vara
sparbarhetscertifierad: "Giltigt sparbarhetscertifikat enligt FSC/PEFC frén alla leverantdrer av
trabaserade produkter". Fér dessa produktkategorier finns det dessutom Svanenkriterier och dessa
omfattar inte krav pa att innehavare av en licens for Svanenmarkta fonster, dorrar eller kdksskap
behover vara sparbarhetscertifierad. Det skulle da vara rimligt att skriva in i kriteriedokumentet att
leverantorer av dessa produktkategorier istdllet ska redovisa att de kdper in FSC- eller PEFC-markt tra
fran sparbarhetscertifierade leverantorer.

Remissinstans
PEAB

Synpunkt, det borde vara vanligare och battre att rakna volym an vikt. Vikten varierar kraftigt med
traets fukthalt och traslag. Det kan ocksa finnas anledning att ange vilken volym som ska anvandas.
Sagverk och hyvlerier anvander ofta nominellt matt pa tramaterial, dvs fore bearbetning. Efter
bearbetning kallas aktuellt matt och motsvarar béattre det som faktiskt levereras till ett husbygge.

Kravet uttkas med kdksskap. Att halla ordning pa traslag, vikt av tré och/eller volym pa kéksskap ar
en avancerad manover inom ett Chain of custody certifikat. Har brukar produkten i sig vara med ett
ansprak som inte kan 6verforas vidare i leden pa grund av att den helt enkelt inte passar i en CoC
certifiering nar produkten ar framstalld, eller sa férenklas anspraket till FSC Mix Credit. Kravet styr

18



Nordic Ecolabelling
089 New Buildings / 4.0
9 januari 2023

mot att handla direkt fran producent vilket kan vara kontraproduktivt sett till miljopaverkan fran
transporter. Pga varumarkesskydd och likheten med formella ansprak far inte PEFC eller FSC inga i en
produktbendmning sa alternativet faller ocksa.

Det framgar inte helt tydligt i texten hur Svanen stéller sig till andra vanliga ansprak fran FSC,
exempelvis FSC Mix Credit. Ar det inte tilldtet ansprak trots att det ingér i FSC-certifiering?

Forslag: Andra fran viktprocent till volymprocent angivet i faktiskt, aktuellt matt. Klarldgg vad som
géller fér FSC Mix Credit. Overvag alternativet att producent av ex kdksskap kan ange om det ar
certifierat virke i mobeln i ett separat intyg om producenten har giltiga PEFC eller FSC certifikat, dvs
tillat att undantagsregeln anvands frekvent for skap och mébler med komplex volym och
sammansattning.

Hoppas att detta ar konstruktivt for er sa att arbetet kommer framat.

Remissinstans
Woody

Fortydliga att FSC Mix credit och PEFC Mix overlag ar godkant som certifierat virke (kopplad till kravet
70 % certifierat) oavsett procentsats.

Remissinstans
Skanska

035 Sparbarhet och certifiering av tra och bambu
Sparbarhet bor sdkerstallas m.h.a. godkanda databaser sasom VilmaBas eller likvardiga pa nationell
eller internationell niva. Tillsammans med certifikat som FSC och PEFC.

Remissinstans
Skogsindustrierna — Svenskt tra

036 ECOLOGY REPORT

Der er brug for flere retningslinjer pa hvor omfattende denne opgave skal vaere. Fx. hvor omfattende
rapporten skal vaere, hvad der er et realistisk/forventet tidsforbrug. Vise guidelines eller eksempler
pa hvad der skal til for at opfylde kravet.

| forberedelse af byggetilladelse til projektet bliver der ogsa truffet stilling om projektet ma opfgres
pa den pagaeldende grund, sa byggetilladelsen og eventuel VVM ma ogsa have vardi i dette arbejde.
| stedet for at henvise til LUCAS (som er noget grovmasket), kunne det sa ikke veere relevant at se i
kommuneplaner - hvad er omradet udlagt til, hvad skal der ske med det?

Remissinstans
Scandi Byg
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Do we have these professionals in Finland or could Ecolabe maintain a list of accepted
Ekologists/Bilogists?
This may be an extra cost, because it is mandatory to do and has an requirement of qualification.

Remissinstans
Teijo-Talot Oy

Detta ar kostnadsdrivande och rér parametrar som vi entreprendrer inte rader éver. Overvig darfor
att gora detta till poangkrav

Remissinstans
Veidekke Entreprenad

Vad &r syftet att infora en ekologirapport? Tanken ma vara god men vid en byggnation av tex
flerbostadshus dr tomterna sma samt ska nyttjas enligt detaljplanen, vilket innebar att tomtens
ytskikt oftast skalas av i sin helhet.

Ytterligare en konsult som fordyrar projektet och en rapport som inte kommer anvandas i praktiken.

Att spara visas naturvarden blir valdigt kostnadsdrivande, battre att satsa pa framtida artrikedom och
lagga denna punkt som poang under P14.

Remissinstans
Eksjohus Modulbygg AB

Har kan hanvisa till standard for naturvardesinventeirng SS 199 000 med avseende pa metod for
faltinventering

Ni bor ocksa informera om begransningar vad galler att kompensera for biologisk mangfald, da det
sdllan ar genomférbart vare sig sakligt (oavsett land) eller juridiskt (i Sverige).

Remissinstans
Tyrens AB

Pakollinen vaatimus olisi hyvd yhdenmukaistaa EU taksonomian kriteerien kanssa ja pitda
vaatimustaso molemmissa viitekehyksissd samana selkeyden vuoksi. Téhan paille voidaan asettaa
pistekriteereja.

Kriteeriin tulisi tarkentaa, tarkoitetaanko siind rakennustydmaata vai tonttia. Kohdassa a. ja b.
viitataan tilanteeseen ennen rakentamista, jolloin kdytetty termi on vaara. Ehdotus: kriteerin
kohdassa viitataan rakennettavaan tonttiin.

My6s maisemasuunnittelijalla voi olla vastaava patevyys tehda kuvailtu monimuotoisuuden arviointi.

It would be good to harmonise the obligatory requirement with EU taxonomy criteria and keep the

requirement level the same in both frameworks for clarity. Points requirements could be set on top
of this.
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The requirement should clarify whether it refers to the building site or the plot. Sections a. and b.
refer to a situation before construction, which means that the term used is wrong. Suggestion: the
sections should refer to the plot on which construction will be carried out.

A landscape designer could have the equivalent qualifications to carry out the biodiversity
assessment described.

Remissinstans
Rakennusteollisuus RT ry

Borde heta samma sak som kommunerna kallar det. | stallet for att ytterligare en utredning ska goéras
har och en ytterligare konsult skall tas in. Tex borde ni kalla det for en Naturvardesinventering eller
analys som anda gors i samband med detaljplanen.

Remissinstans
Besqab

| regel gors naturvardesinventering i samband med framtagandet av detaljplan, denna boéra kunna
fungera dven som ekologirapport i resp. fall? | vara skolprojekt stravar vi alltid efter att bevara sa
mycket naturmark som majligt. Dels utifran ett ekologiskt perspektiv, men ocksa for att detta ar den
miljé som barn trivs och vill vara i. Vi hoppas att ni kan ldgga in detta som ett varde da det bor vara
mer vart an ex odlingslador etc.

Vidare skulle vi 6nska att man kan se resp. byggnad och fastighet i sitt sammanhang. | en storre
stadsutveckling sa planeras i regel parker och naturomraden som ger en total sammansattning som
ar god, men dar eventuellt inte respektive kvarter har mojlighet att mota kraven.

Dagvattenkrav och genomslappliga ytor. Har vill vi vara papeka att vi pa en skolgard maste kunna
styra dagvattenflodet pa marken pga andra krav och sdkerhetsbestimmelser med icke staende
vatten varfor vi pa ett antal stillen maste ha hardgjorda ytor for att klara av att hantera detta.

Remissinstans
Turako AB

Ecology report is not a known type of report and the proposed topics, including actions to minimize
harm, is included in the MKB process. This requirement is not needed to fulfil the EU taxonomy.
Given the above this requirement should not be included for next generation criteria, or should
instead be rewrtitten as a demand fér MKB. To conduct further reports in terms of an ecology report
would increase cost without delevering more value in the process.

Remissinstans
JM AB

"Ehdotamme, etta selkeyden vuoksi pakollinen vaatimus yhdenmukaistetaan EU taksonomian
kriteerien kanssa ja vaatimustaso on molemmissa viitekehyksissd sama. Tahan paalle voidaan asettaa
pistekriteereja. Ekologiaraportti ei ole "standardoitu” raportti eika sitd vaadita EU taksonomiassa
kansallisen lainsdadannon lisaksi. Talla hetkelld kriteeri tuottaa merkittavasti lisdkustannuksia ja on
epaselvaa, mita hyotyja sen tekemisestd saadaan. Luontoarvoihin kiinnitetddan myos
kaavoitusprosessissa huomiota.
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Mikali kriteeri paatetaan sailyttaa siihen tulisi tarkentaa, tarkoitetaanko siind rakennustydémaata vai
tonttia. Kohdassa a. ja b. viitataan tilanteeseen ennen rakentamista, jolloin kdytetty termi on vaara.
Rakennustydmaa on laissa asetettu termi, jota ei tule sekoittaa kiinteistéon/rakennettavaan tonttiin.
Ehdotamme, ettd kriteerin kohdassa viitataan rakennettavaan tonttiin.

Kohtaa c. tulee tarkentaa, koska englannin kielisesta versiosta saa sen kasityksen, etta raportissa
tulee kuvata, miten suunnitellut toimet jalkautetaan hankkeen aikana, kun taas suomen kielisessa
versiossa saa kasityksen, etta itse rakentamisen aikana tulee toteuttaa jotain erityistoimia. Talld on
vaikutusta raportin laatimiseen.

Pyydamme arvioimaan uudelleen patevyysvaatimuksen koskien monimuotoisuuden arvioijaa. Myos
maisemasuunnittelijalla voi olla vastaava patevyys tehda kuvailtu monimuotoisuuden arviointi.

Ehdotamme myos, ettd aluehankkeissa voidaan laatia yksi laajempi raportti, jota projektikohtaisesti
seurataan.

Lisaksi voi olla tunnistettavissa alueellisia toimia, jolloin kriteerissa voi olla myds selkea
peruslisenssiulottuvuus.

We propose that for clarity, the obligatory requirement should be harmonised with EU taxonomy
criteria and that the requirement levels are the same in both frameworks. Points requirements could
be set on top of this. The ecology report is not a “standardised” report and it is not required in EU
taxonomy in addition to national legislation. The requirement currently generates significant
additional costs and it is unclear what benefit is achieved by fulfilling the requirement. Attention is
also paid to natural values in the zoning process.

If this requirement is kept in, it should clarify whether it refers to the building site or the plot.
Sections a. and b. refer to a situation before construction, which means that the term used is wrong.
Building site is a term laid out in law and it should not be confused with the property/plot on which
construction will take place. Suggestion: the sections should refer to the plot on which construction
will be carried out.

Section c should be checked, because the English language version gives the impression that the
report should outline how the planned measures will be deployed during the project while the
Finnish version gives the impression that some special measures must be carried out during
construction itself. This affects how the report is drawn up.

We request a re-evaluation of the competence requirement concerning the ecologist/biologist who
will map biodiversity. A landscape designer could have the equivalent qualifications to carry out the

biodiversity assessment described.

We also propose that one wider report could be drawn up for regional schemes and then monitored
project-specifically.

In addition, some regional measures may be identifiable, whereupon the requirement could also
have a clear base licence scope."

Remissinstans
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JM Suomi Oy

En fastighet/tomt ingar normalt i ett detaljplaneomrade med byggratter och férbestamda/indelade
gronytor sa har beslut fattats av kommun att marken ska/kan exploateras. Bor fortydligas om en
beddmning utférd av ex kommun kan anvédndas for att redovisa atminstone punkt a?

Nytt krav som innebar nya tillkommande kostnader i varje specifikt projekt som ska Svanen-markas
- Ekolog ska anlitas

-- analys/platsbesok av tomt

-- ekologirapport

-- atgardsforslag som ska implementeras (037)

Detta krav bedoms mer relevant for Svanen kriteriedokument dn andra nya obligatoriska krav som
ligger for langt fran paverkansmojligheter (09, 010)

Remissinstans
NCC

Due to the overall amount of introduced changes in relation to the previous Generation 3 criteria
document, as well as current geopolitical situation it is suggested to postpone release of this
requirement until next Generation 5 edition.

Fullfilling this requirment would require new approach, additional resources as well as highly
specialized people in the field that is not that widely explored by construction industry.

Remissinstans
Jytas

Gors i tidigare skeden. Kan bli svart rorande radighet beroende pa projektform och vem som ar
licensinnehavare. Kostnadsdrivande.

Remissinstans
Serneke Sverige AB

Sabima er svaert positive til krav om en gkologisk rapport, eller naturkartlegging i kriteriene.
Kartleggingsrapporten ma vaere av god kvalitet for a ha en reell verdi for naturmangfoldet. Det er
viktig at kartleggingsrapporten sluttfgres fgr byggearbeidet begynner.

Remissinstans
Sabima

Hér tel ég ad pad sé naegjanlegt ad sveitarfélag sé buid ad deiliskipuleggja 16dir og pad hafi verid gert
i samraemi vid 16g og reglur i hverju landi fyrir sig. betta eru allt of miklar krofur & verktaka. ég myndi
skilja petta ef pad er ekki buid ad deiliskipuleggja 16dir og pad er verid ad fara i ad prda heilu sveedin a
abyrgo verktaka. pad er aftur @ maéti sjaldan deemid a islandi.

Remissinstans
Visthus
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Vi stptter ikke dette obligatoriske kravet om at det skal utarbeides gkologirapport for tomta

Remissinstans
Boligprodusentenes Forening

[google translate]

Municipalities take out the areas to be built on and take care of zoning areas. The impact of
construction work is assessed. In the case of areas that require certain actions due to their special
status, experts from the municipality decide on the actions that need to be taken. | do not believe
that these requirements apply

Remissinstans
Verkland

[google translate]

To begin with, | do not imagine that contractors are going to make an "ecology report" compared to
036. This may apply if there are contractors who are developing entire neighborhoods like
Urridaholt, but this is totally shooting over the goal for people like me, the Ikea block or those who
are building a few houses. Work is just being done here for nature conservation centers around the
country that are not doing anything for individual contractors. It occurred to me to mention that
local planning needs to be addressed, but then we are back beyond what is within the scope of the
contractor. | can see exactly where this demand is coming from, i.e. when large real estate
companies are building entire neighborhoods. This, in turn, will be very difficult given the state of the
real estate market in Iceland.

Remissinstans
Visthus

Svanen som verktyg att valja bra produkter ar jattebra men inte fér mark eller landskap. Det ar en
komplex uppgift som landskapsarkitekter, landskapsingenjorer, ekologer, biologer bade pa
kommuner, byggforetag och konsultféretag redan jobbar med i plan- och byggprocessen. Kraven P36
och 037 riskerar att forstora mer dn vad de hjalper. Det innebar dessutom extraarbete trots att det
grundlaggande arbetet redan gors i dagslaget, och skulle dessutom férlanga och férdyra vara
processer. Projekteringen pa den tid man har kommit 6verens i foretaget skulle sannolikt inte vara
maijligt langre, det behdver ni nog ta upp i ett stérre forum eftersom de paverkar betydligt manga
fler avdelningar och far foljdeffekter pa Bonava.

Varfér ska Svanen bevaka detta? For att en detaljplan ska godtas maste den forbi ca 5st olika
miljotillsynsmyndigheter. Vad ar tanken med det har kravet?

Onddig administration, kostnadsdrivande och tidskravande.

Vi behover exempel pa hur en ekologirapport ser ut. Kan det vara en NVI, MKB eller andra rapporter
som gors i tidiga skeden eller ska detta vara en helt specifik for Svanen?

| tidiga skeden i byggprocesser gors alltid en mangd rapporter och studier som bl.a. MKB, NVI,
tradinventering vilket Svanen kanske inte kdnner till. Vi forstar inte helt innebérden av deras
formulering ”"Kartlaggningen ska géras av en biolog/ekolog med minst tva ars erfarenhet av

24



Nordic Ecolabelling
089 New Buildings / 4.0
9 januari 2023

kartlaggning av biologisk mangfald”? Att ta in en ekolog for att géra en rapport som i princip redan
gors kommer givetvis att vara kostnadsdrivande som svar pa den tidigare fragan. Hur mycket dyrare
projekten blir kan vi dessvarre inte svara pa. Vi har dessutom vart eget arbetssatt for GYF pa Bonava,
ofta dven kommunernas egna GYF, och planerar att anvdanda Boverkets verktyg ESTER nar det ar
lampligt. Vi ser hellre att detta ar och forblir ett arbete som pagar mellan kommuner och byggherrar,
den extra dokumentationen bidrar inte till att projekten blir battre. En kompromiss skulle vara att
sammanfatta vilka rapporter som har legat till grund for olika beslut i projekten men inget vi anser
nodvandigt.

Vi misstanker att kravet ar ett resultat av ett forsok till tolkning av kravet i EU-taxonomin och
funderar pa om det finns ett satt att hantera det kravet utan att “hitta” pa nagot nytt.

Remissinstans
Bonava

Ekologirapport. Bra att Svanen tagit in mer ekologi och i linje med taxonomin. Innebar merkostnad
(men val investerad sadan).

Remissinstans
Nordr, Bjerking, Coresource

1. Vi forutsatter att formuleringen av dessa krav har stimts av med ekologer som arbetar med
inventeringar och framtagande av ekologirapporter.

2. "Rapporten ska i mojligaste man slutféras innan byggarbetsplatsen etableras och byggprocessen
inleds." Hur kommer detta att foljas upp i projekt, ska det framga genom att datumet for
ekologirapporten ligger fore datumet for start av markarbeten?

Remissinstans
PEAB

Avsnittet innehaller flera skrivningar som ar nagot oklara och som behéver fortydligas for att det ska
ge onskad effekt for den biologiska mangfalden.

Se bifogad bilaga med kommentarer till 036 samt bilaga 14.

Remissinstans
Skanska

037 MEASURE FOR BIODIVERSITY

Igen: guidelines eller eksempler pa hvad der skal til for at kravet er opfyldt.

Remissinstans
Scandi Byg
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Retaining biodiversity is a very important topic. My only concern is that if compensation is
emphasized, will more actors resort to greenwashing.

Remissinstans
Puustelli Group Oy

Pakollinen vaatimus olisi hyva yhdenmukaistaa EU taksonomian kriteerien kanssa ja pitda
vaatimustaso molemmissa viitekehyksissd samana selkeyden vuoksi. Tahan paalle voidaan asettaa
pistekriteereja.

Kriteeri vaatii muutoinkin tarkennusta. Kriteerissa tulisi O36-kriteerin tavoin puhua rakennettavasta
tontista ja kiinteiston omistuksesta. Rakennustydmaa on lakiin liittyva termi, eika sovi kaytettavaksi
esimerkiksi A2-kohdassa.

Paikalliset kasvit pitdisi maaritelld tarkemmin. Tarkoitetaanko esimerkiksi kasvivyohykkeelle
ominaista kasvillisuutta, jota voidaan monipuolistaa vai tarkoitetaanko todella paikallisia kasveja
Suomessa. Kuinka suhtaudutaan kaupunkien omiin kasviluetteloihin ja suosituksiin?

Kohdassa B. oikea termi Suomessa on, etta luovutetaan tulevalle yhti6lle (ei asukkaille tai
talonmiehelle).

It would be good to harmonise the obligatory requirement with EU taxonomy criteria and keep the
requirement level the same in both frameworks for clarity. Points criteria could be set on top of this.
The requirement needs further clarification in general. The requirement should refer to the plot on
which construction will be carried out and to property ownership as in requirement 036. Comment
on the Finnish translation.

Local plant species should be specified in further detail. Does this refer to the vegetation zone’s
specific flora that can be diversified, or does it refer to truly local plants in Finland? How do we
approach towns’ and cities’ own lists of plants and recommendations?

In section B, the right term in Finland is that we handover to the upcoming company (not the
residents or caretaker).

Remissinstans
Rakennusteollisuus RT ry

Lagg inte pa mer dn vad Taxonomin kraver.

Remissinstans
Besqgab

Requirment O37A is already handled through the MKB process. If the purpose of the requirement is
to increase biodiversity a demand for a specific GYF value by a specific given tool would be better,
and gurantee a more equivalent assessment between projects. Local plant species must be defined if
they are referred to in the criteria and how e.g. city recommendations are concerned. Requirement
037B should be dismissed. Demand for ecology report would increase cost without delevering more
value.

Remissinstans
JM AB
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"Ehdotamme, etta selkeyden vuoksi pakollinen vaatimus yhdenmukaistetaan EU taksonomian
kriteerien kanssa ja vaatimustaso on molemmissa viitekehyksissa sama. Tahan paalle voidaan asettaa
pistekriteereja. Pyydamme 036 kriteerin kommentit jatkona poistamaan ekologiaraportin
Joutsenmerkki-kriteeristosta.

Pyydamme tarkentamaan kriteeria.

Kriteerissa tulisi 036-kriteerin tavoin puhua rakennettavasta tontista ja kiinteiston omistuksesta.
Rakennustydmaa on lakiin liittyva termi, eika sovi kdytettavaksi esimerkiksi A2-kohdassa.

Paikalliset kasvit pitaisi maaritellad tarkemmin. Tarkoitetaanko esimerkiksi kasvivydhykkeelle
ominaista kasvillisuutta, jota voidaan monipuolistaa vai tarkoitetaanko todella paikallisia kasveja
Suomessa. Tassa tulisi ottaa myds kantaa siihen, kuinka suhtaudutaan esimerkiksi kaupunkien omiin
kasviluetteloihin ja suosituksiin.

Kohta B. Suomessa oikea termi on, ettd luovutetaan tulevalle yhtiolle (ei asukkaille tai talonmiehelle).
Eli on sitten kyseessa Kiinteisto Oy tai Asunto Oy, termisto olisi oikein.

Ehdotamme, ettd ekologiaraportti luovutetaan vain niilta osin, kuin on tarpeellista ja kuinka se on
huomioitu rakennushankkeessa (jos sellainen pitda tehda). Koko raportin luovuttaminen yhtidlle,
joka ei ymmarra sen tarkoitusta ja ndkee raportin virallisena myyntiasiakirjana saattaa johtaa
pahimmillaan oikeustoimiin.

Ehdotamme, ettd suunnitelma on liitettdava yhtion huoltokirjaan ja vastuunjakotaulukon tekeminen
ulkoalueiden hoidosta tulee osoittaa esimerkiksi isdnnditsijalle. Vaatimuksessa ei pida ottaa kantaa
siithen kuka valittu toimija tekemaan huoltotditd on, vaan asunto-osakeyhtio tekee paatokset
kdytannon ratkaisuista.

Kompostin suhteen on tarkennettava, etta se ei ole pakollinen ratkaisu. Kaupunkialueella
huoltoyhtiot eivat kayta tai hoida kompostia.

We propose that for clarity, the obligatory requirement should be harmonised with EU taxonomy
criteria and that the requirement levels are the same in both frameworks. Points requirements could
be set on top of this. As a continuation to our comments on 036, we request that the ecology report
is removed from the Nordic Swan Ecolabel requirements.

We request that the requirement be further specified.

The requirement should refer to the plot on which construction will be carried out and to property
ownership as in criterion 036. Comment on the Finnish translation.

Local plant species should be specified in further detail. Does this refer to the vegetation zone’s
specific flora that can be diversified, or does it refer to truly local plants in Finland? This should also

outline the approach to e.g. towns’ and cities’ own list of plants and recommendations.

In section B, the right term in Finland is that we handover to the upcoming company (not the
residents or caretaker). So whether it is Kiinteisté Oy or Asunto Oy, the terms would be correct.
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We propose that the ecology report is only handed over where necessary and relevant to the
construction project (if one needs to be done). The disclosure of the entire report to a company that
does not understand its purpose and sees it as an official sales document may in the worst case lead
to legal action.

We propose that the plan is appended to the company’s maintenance book and that e.g. the
property manager should be tasked with drawing up a table of the distribution of responsibility for
outdoor maintenance. The requirement should not take a stand on who the actor selected to carry
out maintenance work is; instead, the housing company will make decisions based on practical
solutions.

With regard to compost, it should be specified that this is not an obligatory solution. In an urban
area, maintenance companies do not use or deal with compost."

Remissinstans
JM Suomi Oy

"En fastighet/tomt ingar normalt i ett detaljplaneomrade med byggratter och forbestamda/indelade
gronytor sa har beslut fattats av kommun att marken ska/kan exploateras. Bor fortydligas om en
bedémning utférd av ex kommun kan anvandas for att redovisa atminstone punkt a?

Nytt krav som innebar nya tillkommande kostnader i varje specifikt projekt som ska Svanen-markas
- Ekolog ska anlitas

-- analys/platsbesok av tomt

-- ekologirapport

-- atgardsforslag som ska implementeras (037)

Detta krav bedéms mer relevant fér Svanen kriteriedokument dn andra nya obligatoriska krav som
ligger for langt fran paverkansmojligheter (09, 010)"

Remissinstans
NCC

As this requirment follows previous one, it is also suggested to postpone release of this requirement
until next Generation 5 edition.

Remissinstans
Jytas

"A) Vi setter stor pris pa fokuset pa fremmedarter i denne revisjonen av kriterier. Fremmede arter er
na regnet for a veere blant de stgrste truslene mot biomangfold bade i Norge og globalt. Nar en
fremmed art begynner @ dominere og artene rundt seg, far vi et fattigere naturmangfold. Det er bra
at det understrekes at fremmedarter ikke skal plantes ut pa grgnne tak.

Det er svaert positivt av anbefalinger i kartleggingsrapporten skal veere fgrende for hvordan man
bevarer eksisterende naturmangfold.

Det er ogsa svaert positivt for naturmangfoldet 3 legge til rette for lokale arter pa arealene.

B) En bevarings- og forvaltningsplan for arealet, er vi i Sabima svaert positive til, Den er godt
beskrevet, med tiltak som er gjennomfgrbare og som samtidig vil bety mye for naturmangfoldet."
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Remissinstans
Sabima

Pad er eins og ad pessi kaflihafi verid skrifadur ut frd ad einn verktaki sé ad prda heil svaedi. petta
passar alls ekki vid par sem ad verktakar eru ad kaupa eina eda nokkrar 16dir innan svaedis sme er
buid ad deiliskipuleggja

Remissinstans
Visthus

Vi stgtter dette obligatoriske kravet om a beskrive tiltak knyttet til biologisk mangfold

Remissinstans
Boligprodusentenes Forening

Svanen som verktyg att valja bra produkter ar jattebra men inte fér mark eller landskap. Det ar en
komplex uppgift som landskapsarkitekter, landskapsingenjorer, ekologer, biologer bade pa
kommuner, byggforetag och konsultforetag redan jobbar med i plan- och byggprocessen. Kraven P36
och 037 riskerar att forstéra mer an vad de hjalper. Det innebar dessutom extraarbete trots att det
grundlaggande arbetet redan gors i dagslaget, och skulle dessutom forlanga och férdyra vara
processer. Projekteringen pa den tid man har kommit 6verens i foretaget skulle sannolikt inte vara
maijligt langre, det behover ni nog ta upp i ett stérre forum eftersom de paverkar betydligt manga
fler avdelningar och far foljdeffekter pa Bonava.

Varfér ska Svanen bevaka detta? For att en detaljplan ska godtas maste den forbi ca 5st olika
miljotillsynsmyndigheter. Vad ar tanken med det har kravet?

Onddig administration, kostnadsdrivande och tidskravande.

A: FOorbattra och skydda den biologiska mangfalden pa tomten

Aven detta ar krav som kommuner redan har och ndgonting vi jobbar med. Att redovisa det
ytterligare forsvarar, fordyrar och forlanger processen vilket i forlangningen gor det svart att uppna
Bonavas vision och strategi. Att félja EU-krav ar sjalvklarhet och ingenting som vi ska redovisa till
Svanen?? Att skydda naturvarden pa en plats tar man redan beslut om i detaljplaneskedet.

”Lokala vaxtarter” ar en otydlig definition. Som landskapsarkitekter har vi yrkeskunnigheten att vilja
och besluta om vilka vaxter som passar var, och en stor palett med vaxter att vdlja mellan for att
skapa sa bra och grona miljéer som maijligt. FOr oss ar biologisk mangfald, klimataspekter, sociala
aspekter, estetik, skotsel och etablering alla viktiga komponenter som vi tar i beaktande. Ibland &r
det battre att till exempel valja trad med sterila blommor eftersom det innebar att man har
mojligheten att plantera trad pa en yta dar det annars inte hade varit mojligt att plantera trad. Det
kan vara platser som torg, gatumiljéer eller parkeringsplatser dar trad med frukt och fruktstallningar
skrapar ner for mycket. | och med klimatférandringarna behover vi dessutom vara innovativa och
Oppna for nya losningar och vaxtarter som ar mer motstandskraftiga. Det finns en risk att manga av
vara "lokala arter” kommer att do ut, precis som Ulmus glabra (skogsalm) redan gor idag, Fraxinus
excelsior (ask) drabbas av askskottssjukan och Quercus robur (skogsek) har under de senaste aren
drabbats av sjukdomsangrepp. Att da till exempel vélja en annan sort (ej lokal) av var tidigare
inhemska ask ar ett satt anpassa sig och planera miljoer som blir mer motstandskraftiga. Kravet om
”lokala vaxtarter” motarbetar darmed en hallbar utveckling och vi anser att det bor strykas helt. Det
riskerar helt enkelt att bidra till farre istallet for fler gronytor. (Om nagot krav ska stallas pa
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vaxtmaterialet skulle det vara béattre att begéra att vi i den man det gar ska vélja E-plantor, vilket vi
redan gor forstas).

B: Skydds- och forvaltningsplan

Later bra! Finns det nagot standarddokument for detta som kan fyllas i?

Remissinstans
Bonava

Atgarder for biologisk mangfald. Innebar merkostnad (men vél investerad sadan).

Remissinstans
Nordr, Bjerking, Coresource

1. Vad betyder denna mening: "Lokala vaxtarter ska planteras pa alla gemensamma omraden." Vad
ar "gemensamma omraden" och ska man tolka meningen som att lokala vaxtarter ska planeras pa
alla dessa ytor eller att nar det planteras pa gemensamma omraden sa ar det lokala vaxtarter som
ska planteras? Kan det fortydligas i kravet gallande ekologirapport att den ska innehalla en lista pa
lokala vaxtarter for att underlatta arbetet.

2. "Instruktioner och rekommendationer fran handlingsplanen" - Vilken handlingsplan?

3. "Plan fér hanteringen av den biologiska mangfalden pa platsen" och "skydds- och férvaltningsplan"
- gor ett val av begrepp fér denna plan.

Remissinstans
PEAB

A: Ar en konkretisering av ekologirapporten, vissa sprakliga fortydliganden behdvs
B: Skydds- och forvaltningsplan - Bra punkt, viktig for att fa kvalitet i atgarder, vissa sprakliga
fortydiganden behdvs

Se bifogad bilaga med kommentarer till 037.

Remissinstans
Skanska

P14 IMPROVEMENT AND PRESERVATION OF BIODIVERSITY

| propose the criteria be based on:
The LEED credit “Bird collision deterrence”

https://www.usgbc.org/credits/new-construction-core-and-shell-schools-new-construction-retail-
new-construction-data-41

and
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New York “Bird-friendly materials”

https://legistar.council.nyc.gov/LegislationDetail.aspx?1D=3903501&GUID=21B44B73-D7E1-4C55-
83BD-1CA254531416&

A) TRANSPARENT GLASS SURFACES

The abovementioned regulations have in common that all transparent glass railings, walls and
corners must be made of bird-friendly materials with a threat factor below 25. However, this threat
factor may not be sufficient. For example, in the draft phase of the NY law, the threat factor was 15,
but certain compromises were made before passing the law due to ensuring the sufficiency of
materials. This may not be as remarkable an issue for the Nordic Swan Ecolabel due to the fact that
the extensive NY law concerns all new building and renovation.

B) REFLECTIVE GLASS SURFACES

i) Height: below 11 m according to LEED, below 23 m according to NY + a few metres above green
roofs in both

ii) Solution: less than 15% of untreated glass according to LEED, a maximum of 0.9 m2 on any 3 m2
surface according to NY (otherwise a threat factor below 25). In practice, NY enables a larger total of
untreated glass but prevents its accumulation to a single location which is possible in LEED.

LEED provides for the monitoring and correction of issues, which, according to my understanding,
means that any issues related to points i and ii need to be corrected later, where necessary. On the
other hand, the criteria could be made more stringent by combining aspects from both regulations.
This would prevent the emergence of easily anticipated issues. With regard to point B, the NY law
does not concern the highest floors of skyscrapers, apparently due to practical reasons. A similar
height restriction may not be necessary in your criteria.

C) LIGHTING

LEED includes a section on the role of lighting in the prevention of collisions.

The proposed Nordic Swan Ecolabel criteria only concern lighting from the perspective of energy
saving. However, artificial light has also other detrimental impacts to the environment. LEED provides
an example on how these impacts can be mitigated with regard to bird collisions. Solutions to various
issues include the regulation of luminosity, shading, colour temperature, time-outs etc.

D) BIRD NESTING IN BUILDINGS

| propose that a criterion on the provision of nesting places for birds be included in bird-friendly
building design. This is already included in requirement P14 but in an unspecified manner.

If this feedback does not solve your issues on the definition of criteria, | can further specify my

proposition. For this purpose, | would need more accurate information on why the definition issue is
too problematic from your perspective.
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| did not write out the previous proposition on purpose because the realities of, for example,
materials availability need to be assessed in the Finnish setting. If significant moderations to the
criteria are required because of this, the criteria can be defined on two levels:

i) the required basic level (removal of transparent glass railings and walls, and consideration of the
realities with regard to reflective glass) ii) awarding an additional point for meeting the criteria of
requirement P14.

If the availability of threat factor tested elements causes additional trouble in Finland, a concrete
definition of visual marker patterns and other elements can be drawn up similarly to the Madison
law/bill. Said law defines them as follows:

“[...] pattern of visual markers that are either: a) dots or other isolated shapes that are %4” in diameter
or larger and spaced at no more than a two-inch (2”) by two four-inch (2”4”) pattern; or b) lines that
are 1/8” in width or greater and spaced no more than 2” apart of visual markers; low reflectance
opaque materials; building-integrated structures like non-glass double-skin facades, metal screens,
fixed solar shading, exterior insect screens, and other features that cover the glass surface that mute
reflections on glass surfaces; or other similar mitigation treatments method approved by the Zoning
Administrator.”

https://madison.legistar.com/ViewReport.ashx?M=R&N=Text&GID=205&ID=4026260&GUID=B7D2A
103-B19F-4F20-96F2-14A2E27FD393&Title=Legislation%20Text

Remissinstans
Kaupunkilinut

bra, dette er viktige kvaliteter som premieres her.

Remissinstan
Aspelin Ramm eiendom

Oka antalet max-poang for att premiera biologisk m&ngfald.

Remissinstans
Eksjohus Modulbygg AB

Huomiot seuraaviin kohtiin:

"Viherkatot": Viherkattojen laajuuden maaritelma on epaselva. Ehdotus: maara lasketaan
rakennuksen katon alasta ja tdssa ei huomioida kaikkia kohteen kattopinta-aloja yhteensa.
Monimuotoisuutta saadaan lisattya esimerkiksi silld, etta varaston, kansipihan tai pyordkatoksen
katossa on viherkattoa.

Huomio: viherkatot eivat ole tdysin ongelmattomia niiden rakennusfysikaalisen toimimattomuutensa
vuoksi. Lisdksi vedeneristeiden rajallisen kayton vuoksi viherkatot on aina purettava vedeneristeiden
korjaamisen / uusimisen vuoksi. Kuten jo aiemmin on todettu, kestavan kehityksen kannalta tulisi
rakenteita huomioida koko elinkaaren ndkékulmasta, ei vain yhta tekijaa (tassa viherkerroin)
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osaoptimoiden.

"Lapéisevat pinnat": Kriteerissa tulisi puhua rakennettavasta tontista ja sen piha-alueista (ei
tyomaasta). Kriteerissa tulee huomioida viranomaisen maaraykset koskien huolto- ja kulkuteita, silla
niitd ei voida tehda pelkdstaan lapaisevilla pinnoilla. Ehdotus lapaisevien pintojen osuudeksi
vaihdetaan 50 %.

Esityksen mukaan asfalttia, tiiltd ja betonia ei katsota lapaisevaksi. Huomio: erityisesti tiili ja
betonilaatat ovat lapéisevia pintoja. Lisaksi niiden saumat lapaisevat vetta aivan kuten murskepinnat.
Lisaksi erilaisia lapaisevia ymparistébetonilaattoja on markkinoilla runsaasti.

"Kaupunkiviljely": vaikuttaa liioittelulta vaatia ekologin yleisarviota kaupunkiviljelysta. Ehdotus, etta
vaatimus maaritelldaan paremmin, eika sen tayttamiseen tarvita ekologia.

"Monimuotoiset puutarhat": Monimuotoiset puutarhojen osalta pyyddamme selvennysta, kuinka
kriteeri suhteutuu 037 -kriteerin paikallisiin kasvilajeihin. Tulisi huomioida kasvivyéhykkeen mukaiset
kasvit ja kaupungin suositukset. Hyonteisten lilkkkumisen osalta tulisi tarkentaa kirjausta.

"Oleskelualueet ja/tai luonnonmukaiset leikkipaikat": Kirjausta ”oleskelualueet ja leikkipaikat” tulee
tdsment&a ja siihen tulee lisdtd edellytyksid monimuotoisen piha-alueen / leikkipaikan luomiseen
huomioiden viranomaismaaraykset. Kuinka pienilla kaupunkialueen tonteilla kriteeri saadaan
hoidettua siten, ettd myos viralliset leikkivalineet (ja niiden vaatimat turva-alueet) saadaan
mahtumaan muiden pakollisten pihatoimintojen lisdksi. Viranomaismaaraykset ja normit
madrittelevat millainen leikkipaikka saa olla, eikd luonnontilaista aluetta voida maaritella
leikkipaikaksi tai oleskelualueeksi.

Observations on the following sections:

“Green roofs”: The definition of the scope of green roofs is unclear. Suggestion: the area is calculated
from the building’s roof area and this does not account for all of the site’s roof surface areas in total.

Biodiversity can be increased, for example, by having a green roof on the storage, yard deck, or cycle
shed.

Note: green roofs are not entirely without problems due to their construction-physical inoperativity.
In addition, due to the limited use of waterproofing, green roofs must always be disassembled in
order to repair/replace waterproofing. As stated earlier, from a sustainable development
perspective, structures should be considered with their entire life cycle in mind, and single factors
(here, the green factor) should not be partially optimised.

“Permeable surfaces”: Comment on the Finnish translation. The requirement should account for
official regulations on service and access roads, as these cannot be made on permeable surfaces
alone. Suggestion to change the share of permeable surfaces to 50%.

According to the proposition, asphalt, brick and concrete are not considered permeable. Note: brick
and concrete slabs in particular are permeable surfaces. In addition, their joints are water permeable
just like crushed aggregate surfaces. In addition, there are plenty of permeable concrete slabs on the
market.
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“Urban gardening”: seems like an exaggeration to demand an overall assessment by an ecologist for
urban gardening. Suggestion to better define the requirement, no ecologist is needed to fulfil it.

“Gardens with rich biological diversity”: With regard to gardens with rich biological diversity, we
request clarification as to how the requirement is set in proportion to the local plant species in
requirement O37. The plants in the vegetation zone and the town/city’s recommendations must be
considered. The entry for insect movement must be further specified.

“Social meeting places and/or natural playscapes”: The entry “social meeting places and natural
playscapes” should be further specified and requirements should be added for the creation of a
diverse yard area/playscape with consideration for official regulations. How will the requirement be
fulfilled on small urban plots such that official playground equipment (and their required safety
areas) will fit along with other obligatory yard functions? Official regulations and norms determine
what a playground can be like, and a natural area cannot be determined as a playground or social
meeting area.

Remissinstans
Rakennusteollisuus RT ry

Krav som ofta anda stalls fran kommuner sa bra att det ocksa kan ge poang.

Remissinstans
Besqab

To rely on assessment conducted by specific ecologist is cost increasing and proposes a risk for
projects not being equally assessed. The point requirements should thus be written without
assessment by ecologist. The point requirement for green roofs is very high and risks a conflict
between green roofs and solar panels on available roofs.

Remissinstans
JM AB

e Viherkatot: Viherkattojen laajuuden maaritelma on epaselva. Ehdotamme, ettd maara lasketaan
rakennuksen katon alasta ja tdssa ei huomioida kaikkia kohteen kattopinta-aloja yhteensa.
Monimuotoisuutta saadaan lisattya esimerkiksi silld, etta varaston, kansipihan tai pyordkatoksen
katossa on viherkattoa.

¢ Pintavedet: Pintavesien ja hulevesien osalta pitaisi huomioida aluehankkeet, joissa taman tyyppiset
ratkaisut ovat mahdollisia. Kaupunkiolosuhteissa ja ahtailla tonteilla ndma ovat kdytannossa
mahdottomia tehda. Tama vaatii myos kaavalliset edellytykset ja luvan kaupungilta, ettd voidaan
toimia nain.

¢ Lapaisevat pinnat: Lapaisevien pintojen osalta ehdotamme, etta kriteerissa puhutaan
rakennettavasta tontista ja sen piha-alueista (ei tydmaasta). Kriteerissa tuli tarkentaa, etta siina
tarkoitetaan kiveyksia esim. tiilesta ja betonista. Kriteerissa tulee huomioida viranomaisen
madraykset koskien huolto- ja kulkuteita, silla niita ei voida tehda pelkastaan lapaisevilla pinnoilla.
Hulevesikivet ja hulevesilaatat ovat huollon ja hoidon kannalta haastavia seka kustannukseltaan
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kalliita. Ehdotamme, etta ldpaisevien pintojen osuudeksi vaihdetaan 50 %.

¢ Kaupunkiviljely: Kaupunkiviljelya koskeva kohta tulisi maaritelld tarkemmin, koska vaikuttaa
liioittelulta vaatia ekologin yleisarviota kaupunkiviljelysta. Ehdotamme, etta vaatimus maaritellaan
paremmin, eika sen tdyttamiseen tarvita ekologia.

¢ Monimuotoiset puutarhat: Monimuotoiset puutarhojen osalta pyydamme selvennysta, kuinka
kriteeri suhteutuu 037 -kriteerin paikallisiin kasvilajeihin. Tulisi huomioida kasvivyéhykkeen mukaiset
kasvit ja kaupungin suositukset. Hyonteisten lilkkkumisen osalta tulisi tarkentaa kirjausta.

¢ Oleskelualueet ja/tai luonnonmukaiset leikkipaikat: Kirjausta “oleskelualueet ja leikkipaikat” tulee
tdsmentaa ja siihen tulee lisdtd edellytyksida monimuotoisen piha-alueen / leikkipaikan luomiseen
huomioiden viranomaismaardykset. Huomautamme, etta esimerkiksi Joutsenmerkin esittdmassa
viherymparistoliiton esimerkissa kuvattu alue ei ole virallinen leikkipaikka, vaan oleskelualue, jonka
hoidossa lapset ovat mukana. Kuinka pienilld kaupunkialueen tonteilla kriteeri saadaan hoidettua
siten, ettd myos viralliset leikkivalineet (ja niiden vaatimat turva-alueet) saadaan mahtumaan muiden
pakollisten pihatoimintojen lisaksi. Viranomaismaaraykset ja normit maarittelevat millainen
leikkipaikka saa olla, eikd luonnontilaista aluetta voida maaritella leikkipaikaksi tai oleskelualueeksi.

*Green roofs: The definition of the scope of green roofs is unclear. We suggest that the area is
calculated from the building’s roof area and this does not account for all of the site’s roof surface
areas in total. Biodiversity can be increased, for example, by having a green roof on the storage, yard
deck, or cycle shed.

eSurface water: With regard to surface water and drainage water, consideration should be given to
regional schemes wherein such solutions are possible. In urban conditions and in confined plots,
these are practically impossible. Doing this requires zoning requirements and a permit from the city
or town.

ePermeable surfaces: For permeable surfaces, we suggest that the criteria mention plots on which
construction will take place and the yard areas (not building site). The requirement should specify
that it refers to paving with e.g. brick and concrete. The requirement should account for official
regulations on service and access roads, as these cannot be made on permeable surfaces alone.
Permeable paving stones and slabs for drainage water are challenging for maintenance and care, and
are expensive. We suggest that the share of permeable surfaces is changed to 50%.

eUrban gardening: The section concerning urban gardening should be specified in more detail,
because it seems excessive to require an overall assessment by an ecologist for urban gardening. We
suggest that the requirement be better defined and that no ecologist is needed to fulfil it.

eGardens with rich biological diversity: With regard to gardens with rich biological diversity, we
request clarification as to how the requirement is set in proportion to the local plant species in
requirement 037. The plants in the vegetation zone and the town/city’s recommendations must be
considered. The entry for insect movement must be further specified.

*Social meeting places and/or natural playscapes: The entry “social meeting places and natural
playscapes” should be further specified and requirements should be added for the creation of a
diverse yard area/playscape with consideration for official regulations. We would like to point out
that in the example from The Finnish Association of Landscape Industries — Viherymparistoliitto ry
presented by Nordic Swan Ecolabel, the area described is not an official playground, but instead it is
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a social meeting place, in whose maintenance children participate. How will the criterion be fulfilled
on small urban plots such that official playground equipment (and their required safety areas) will fit
along with other obligatory yard functions. Official regulations and norms determine what a
playground can be like, and a natural area cannot be determined as a playground or social meeting
area.

Remissinstans
JM Suomi Oy

Tabell 16:

rad 2: "...t.ex. skapa 6ppna vattendrag och dammar med naturliga vallar, fuktbiotoper och
regnbaddar. "

> Troligen ar dessa atgarder nagot ett enskilt projekt inte har radighet 6ver. Detta styrs normalt i
detaljplaner.

Rad 4 & rad 5: " men ekologen ska gora en helhetsbedémning. "

> Syftas till att detta ar forslag pa atgarder ska vara specificerade i ekologirapport enl. 036?
Ffortydliga det isf

Rad 6: "Skapa livsmiljoer for lokala arter av insekter, faglar, fladdermdss, flygekorrar eller dammar for
groddjur"

> Bor inte dven denna vara enl. ekologens rekommendationer & bedémning. Enl. ekologirapport m.
forslag pa atgarder (036)

Rad 6: "..maste installeras for varje tionde lagenhet. "

> Ar detta rimligt i alla fall? Om det &r stort flerbostadshus eller projekt med flera fb-hus finns
lampligt utrymme & plats for dessa? Bor det vara en glidande skala som justerar antal per Igh nar
man o6vergar visst antal Igh. Glidande skala i fler an ett steg? (ex. se BREEAM-SE 2017 Tra03a - metod
for antal cykelplatser for brukare, s.235)

Rad 6: "... for var tionde anvandare av byggnaden"

> Ordval anvandare ar ej lampligt. Syftar vi till brukare sa bor det "brukare" anvandas. Vi bor inte
behdva ta hansyn till potentiella besdkare, dar siffror pa antal dr svart att uppskatta, saknas
schabloner.

Rad 6: "...utbildnings- och kontorsbyggnader maste minst en fagelholk, ett insektshotell etc.
installeras for var tionde.."

> Ar detta rimligt? Kontorsbyggnader har manga ggr mkt liten markyta p& tomten.Bér det vara en
glidande skala som justerar antal per brukare nar man évergar visst antabrukare. Glidande skala i fler
an ett steg? (ex. se BREEAM-SE 2017 Tra03a - metod for antal cykelplatser for brukare, s.235) ex. ett
mindre kontor i Malmo som har >500 brukare skulle behéva 50 fagelholkar.

Rad 7: "Kompostering av tradgardsavfall om det ar tillatet fran kommunen och rekommenderas av
ekologen"

> Syftas till att detta ar forslag pa atgarder ska vara specificerade i ekologirapport enl. 036?
Fortydliga det isf

Remissinstans
NCC

| listen over Atgarder for biologisk mangfald er det mange gode tiltak! Vi synes det kan vaere en god
ide a gi poeng for a la gamle traer fa sta i hager/parker. Vi synes ogsa at det bgr gi poeng a ikke bruke
jordforbedringsprodukter som inneholder torv.
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Remissinstans
Sabima

Green roofs.

-> A general consideration concerning the structure: green roofs are, in general, problematic due to
their lack of building-physical functionality. Furthermore, watertight layers have a limited service life,
and green roofs must be dismantled to repair/replace them. For the purposes of sustainable
development, structures should be examined from the viewpoint of the entire life cycle rather than
optimising a single factor (in this case the green layer).

Permeable surfaces: At least 75% of the area of all paths, roads and social meeting

places and/or playscapes on the site are permeable. Parking spaces are not included.

-> Is there a terminological error here? Is it not essential that the paths of the completed building
have permeable surfaces?

Asphalt, tiles and concrete pavements are not considered permeable.
-> Tiles and concrete slabs in particular are permeable surfaces. In addition, their seams are
permeable to water similarly to crushed rock surfaces.

Remissinstans
Ramboll finland Oy

Hur réknas det med smahusprojekt med egha tomter? Genomslappliga ytor= Grasmattor?
Det varierar fran projekt till projekt hur manga poang vi kommer att kunna ta. Intressant nog
motsager Svanen sig sjdlva da Svanen tidigare har krav pa ”lokala arter” inte gar ihop med
podngkraven.

Remissinstans
Bonava

Forbattring och bevarande av biologisk mangfald. Mgjlighet att ta podng genom atgarder som
bevarar och framjar den biologiska mangfalden i byggprojektet. Max 6p. Spannande/utmanande.
Ekologen kan anvdndas dven for detta. Innebar merkostnad (men val investerad sadan).

Remissinstans
Nordr, Bjerking, Coresource

1. Definition av tillgdanglig takyta: Vad hdander om man har fastighetsgrans just intill fasadliv och man
behover solceller pa taket. Finns formildrande omstandigheter eller far man ta andra poéng helt
enkelt? Eller rdknas "solcells-delen" av taket inte som tillgdnglig taktyta da? Detta ar ett scenario som
inte ar helt ovanligt for kontor.

2. | utbildnings- och kontorsbyggnader maste minst en fagelholk, ett insektshotell etc. installeras for
var tionde anvandare av byggnaden. Finns det nagon specificerad storlek pa insektshotell. Ett per
tioende anvandare later mycket beroende pa hur mycket tillgénglig yta man har i projektet.

Remissinstans
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PEAB

| de fall projektet har negativ pa verkan pa bio. mangfald som inte gar att kompensera (mkt vanligt
fall) bor exploatéren har mojlighet att ta podng for inkép och skydd av ny natur. "skydd av omraden
som motsvarar paverkan pa biologisk mangfald". Det bor ge manga poang, kanske 4-6 st berorende
pa hur mkt mark som kops loss. vissa villkor bor finnas.

Remissinstans
Tyrens AB
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